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Ndrodni ufad -
pro kybernetickou N U K I B

a informacni bezpecnost

DUVODOVA ZPRAVA
A. Obecna ¢ast
B. Zvlastni ¢ast
Cast prvni — Obecna ustanoveni
K§1

V navrzeném ustanoveni je vymezen predmét Upravy, ktery odpovida zmocnénim podle zakona
o kybernetické bezpecnosti, jmenovité podle § X [Inspektori], § X [Kontrola vykondvana
inspektory], § X [Pravidla pro vykon kontroly vykondvané inspektorem na viastni zddost]
a § X [Povinnosti inspektora] zakona o kybernetické bezpecnosti.

Cast druhi — Vykon &innosti inspektora
Hlava | — Pozadavky pro udéleni autorizace inspektora
K § 2 — Zadost fyzické osoby o udéleni autorizace

Toto ustanoveni je navrzeno na zakladé zmocnéni v § Xcodst. 1 [Inspektori] zakona
0 kybernetické bezpec¢nosti a podrobné&ji upravuje zadost fyzické osoby o udéleni autorizace,
jejiz podani je, jak vyplyvd z§ Xodst. 1 pism. a) [Imspektori] zdkona o kybernetické
bezpecnosti, jednim z pozadavkl pro udéleni autorizace inspektora.

Odst. 1 navrhovaného ustanoveni specifikuje fidaje, které zadatel o udéleni autorizace
uvede v zadosti, aby byl dostatenym zptisobem-ztotoznén jak pro potieby spravniho fizeni
0 udéleni autorizace Utadem, tak také v piipadé nasledného zapisu Ufadem do vefejného
seznamu inspektorti podle § X odst. 6 [Inspektoii] zakona o kybernetické bezpecnosti.

Odst. 2 navrhovaného ustanoveni v ndvaznosti na § X odst. 1 pism. b) az d) [Inspektori]
zakona o kybernetické bezpecnosti stanovi, Ze zadatel o udé€leni autorizace k Zadosti
specifikované v odst. 1 navrhovaného ustanoveni pfipoji doklady prokazujici, Ze je bezithonny,
ze nebyl v poslednich 3 letech-pied podanim Zadosti potrestan pokutou ve vysi nejméné
100 000 K¢ za ptestupek podle.§ X odst. 12 [Prestupky] zakona o kybernetické bezpecnosti
a ze splnuje pozadavky na odbornou zputsobilost, vzdélani a praxi.

Prostfednictvim odst. 3 navrhovaného ustanoveni na odst. 1 t¢éhoz ustanoveni navazuje
ptiloha ¢. 1 navrhu wvyhlaSky, kterd upravuje konkrétni podobu formulédfe zddosti o ud€leni
autorizace.

K § 3 — Bezithonnost

Toto ustanoveni navrhu vyhlasky na zakladé zmocnéni v § X odst. 1 [/nspektori] zakona
o kybernetické bezpecnosti definuje pro potfeby navrhované vyhlasky bezihonnost Zadatele
0 udéleni autorizace, stejn¢ jako zptisob prokazani bezithonnosti.

Odst. 1 navrhovaného ustanoveni uvadi, ze podminku bezihonnosti obecné nespliiuje
osoba pravomocné odsouzena za jakykoliv imyslny trestny ¢in ¢i za nedbalostni trestny ¢in
spachany v souvislosti s vykonem cinnosti autorizovaného inspektora, pifipadné auditora
—Vvnavrhu vyhlasky je tedy v souvislosti s podstatou Cinnosti autorizovaného inspektora
zohlednéna obdobnd podstata Cinnosti auditora. Omezenim nedbalostni trestné Cinnosti na
jednani spojené se shodnou ¢i srovnatelnou c¢innosti, jiz méd zadatel o udéleni autorizace
vykondvat, bylo zvoleno méné¢ ptisné kritérium bezithonnosti, nebot’ neni ptihlizeno k jakékoliv
nedbalostni trestné cinnosti Zadatele. Divodem pro tento postup je obdobné vymezeni
Narodni utad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
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beztthonnosti v pravnich ptfedpisech upravujicich srovnatelné zaméfeni Cinnosti, napiiklad
V § 4 odst. 2 zakona ¢. 93/2009 Sbh., o auditorech, ve znéni pozdé&jsich piedpist (dale jen jako
»Zakon o auditorech®), ¢i v § 9 odst. 1 zdkona €. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych
kancelafich a znaleckych ustavech (dale jen jako ,,zdkon o znalcich®). Jak je dale zfejmé
z formulace odst. 1 navrhovaného ustanoveni, vyjimku z uvedeného pravidla piestavuje situace
osoby, ktera sice byla odsouzena za imyslny trestny ¢in nebo trestny ¢in spachany z nedbalosti
v souvislosti s vykonem c¢innosti inspektora nebo auditora, ovSem hledi se na ni, jako by
odsouzena nebyla, typicky v dasledku vykonu nékterych alternativnich trestii (naptiklad
penézitého trestu ulozeného za jiny trestny ¢in nez zvlast zévazny zlocin, viz § 69 odst. 3
zakona €. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozd¢jsich predpisi, trestu zékazu ¢innosti,
viz § 74 odst. 2 téhoz pravniho piedpisu, ¢i podminéného odsouzeni k trestu odnéti svobody
s rozhodnutim o osvédceni se, viz § 83 odst. 4 téhoz pravniho predpisu) ¢i v seuvislosti
s pravomocnym zahlazenim odsouzeni (§ 106 zakona posledn¢ zminéného pravniho pfedpisu).

Odst. 2 navrhovaného ustanoveni stanovi, ze se splnéni podminky-bezthonnosti
prokazuje predlozenim vypisu z evidence Rejstiiku trestli ne star§im nez 3<mésice. V tomto
sméru je ve formulaci ustanoveni zohlednéna praxe zavedena jinymi pravnimi piedpisy,
napiiklad § 9 odst. 5 zdkona o znalcich ¢i § 8a odst. 3 pism. a) zédkona ¢. 167/1998 Sb.,
0 navykovych latkach, ve znéni pozdéjsich predpisii. V souvislostise. znénim navrhovaného § 2
odst. 2 vyhlasky je soucasné ziejmé, Ze vypis z evidence Rejstiiku trestli zadatel predklada
Utadu jako piilohu zadosti fyzické osoby o udéleni autorizace,

Odst. 3 navrhovaného ustanoveni dopliiuje odst. 2.t¢hoZ ustanoveni pro Zadatele, ktefi se
V poslednich 3 letech zdrzovali neptetrzité po dobu delsi nez 3 mésice [pism. a)], a pro zadatele,
ktefi nejsou statnimi obany Ceské republiky [pism. b)]. V navrhovaném ustanoveni byla timto
zplisobem beze zmén piejata formulace uzitd v'§ 9 odst. 3 pism. a) zdkona o znalcich a dale
V§9 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 354/2019 -Sb., o soudnich tlumocnicich a soudnich
prekladatelich, ve znéni pozdéjsich predpisii (déle jen jako ,,zakon o soudnich tlumoc¢nicich®),
av § 12a odst. 6 vyhlaSky Ministerstva zemédé€lstvi €. 471/2001 Sb., o technickobezpecnostnim
dohledu nad vodnimi dily, ve znéni pozd¢jsich predpist.

K § 4 — Odborna zpiisobilost

Toto ustanoveni navrhu.vyhlasky na zakladé zmocnéni v § X odst. 1 [Inspektori] zakona
o kybernetické bezpecnosti specifikuje odbornou zpusobilost jako dal$i z pozadavkd pro
udéleni autorizace inspektora. Uvedené ustanoveni vymezuje dvé diléi mnoziny odborné
zpusobilosti, jmenovité vzdelani, praxi a dalsi pozadavky, které jsou spolecné upraveny v § 5
navrhu vyhlasky, a tspésné sloZeni zkousky inspektora podle § 6 a § 7 tohoto navrhu vyhlasky.
V navrhovaném wustanoveni byla zohlednéna formulace § 8 odst. 1 co do pfedmétu Gpravy
obdobného ‘pravniho piedpisu, jiz uvedené¢ho zdkona o znalcich, které mezi prvky odborné
zpusobilosti vedle osvédCeni zaméfeného na konkrétni znalecky obor a konkrétni znalecké
odvétvi a vedle osvédéeni vydaného samospravnou zajmovou komorou uvadi pravé vzdélani,
praxi a uspésné sloZeni zkousky.

K § 5 — Vzdélani a praxe

Jak je zieymé z vykladu k ptedchdzejicimu § 4 navrhu vyhlasky, toto ustanoveni podrobné
upravuje prvni dil¢i mnozinu odborné zpisobilosti Zadatele o udéleni autorizace.

Odst. 1 navrhovaného ustanoveni stanovi, Ze Zadatel o autorizaci musi byt drzitelem
osvédCeni nebo certifikace auditora nebo auditora kybernetické bezpe¢nosti podle technické
normy (napt. ISO/IEC tady 27000 nebo tady 17000), ptipadné srovnatelného mezinarodniho
certifikdtu nebo osvédCeni prokazujicitho zpUsobilosti vykondvat audit kybernetické
a informac¢ni bezpec€nosti. Vycet relevantnich certifikaci je uveden 1 v provadécim pravnim
Narodni utad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
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piedpisu k navrhu zdkona upravujicim bezpecnostni opatieni poskytovatele regulované sluzby
v rezimu vyssich povinnosti (v ¢asti tykajici se pozadavka na roli auditora).

Timto zplisobem je na stran¢ zadateli o udéleni autorizace zajiStén zakladni znalostni
standard. Navrhované znéni piejima praxi zavedenou na izemi Slovenské republiky, konkrétné
bodem 3.1.2 Certifikatnim schématem ovefovani odborné zpusobilosti auditora kybernetické
bezpecnosti, ve znéni verze 3.5.1. z 15. fijna 2020 (dale jen ,.certifikacni schéma®), které
obsahové navazuje jak na slovensky zakon ¢. 69/2018 Z. z., o kybernetické bezpec¢nosti, tak
také na slovenskou vyhlasku Narodniho bezpecnostniho tfadu €. 436/2019 Z. z., o auditu
kybernetické bezpeCnosti a znalostnim standardu auditora (dale jen ,,vyhlaska o auditu
kybernetické bezpecnosti®). Je tedy ziejmé, ze slovenskd Uprava je zaméfena na v zasadé
shodnou povahu c¢innosti, jakou maji podle zakona o kybernetické bezpecnosti atnavrhu
vyhlasky na tizemi Ceské republiky vykonéavat autorizovani inspektofi.

Odst. 2 zavadi jednotlivé kombinace vzdélani zadatele o udé€leni. autorizace
(pfinejmensSim uplné stfedni vzdélani nebo uplné stfedni odborné vzdélani) a Zadatelem
dosazené praxe (pfinejmensim 5 let v oblasti informacnich technologii nebo kybernetické
bezpecnosti nebo 3 1éta praxe v oblasti auditu informacnich systémti). Jak vyplyva ze srovnani
pozadované minimalni délky praxe u jednotlivych urovni vzdé€lani, plati, Ze proti praxi v oblasti
informacnich technologii se Zadatel vykonem praxe v oblasti auditu.informacnich systému spise
ptiblizuje povaze Cinnosti autorizovaného inspektora. V zavislosti na dosazeném vzdélani je
proto po zadateli pozadovana praxe v oblasti auditu informacnich systému po dobu alesponi 3,
5 a 7 let, zatimco praxi v oblasti informacnich technologii nebo kybernetické bezpecnosti je
povinen vykonavat po dobu alesponi 5, 7 a 10 let. I v tomto sméru bylo ptihlédnuto k formulaci
uvedeného certifikaéniho schématu, konkrétné k‘jeho bodu 3.1.1, v némz jsou stanoveny
totozné Urovné vzdélani jako v navrhu vyhlasky. Stejné tak je v uvedeném certifikacnim
schématu rozliSovdno mezi zamétenim praxe, pokud jde o minimalni trvani jejiho vykonu.

Odst. 3 v navaznosti na predchozi pasaze navrhovaného ustanoveni upravuje zpusob
prokdzani dosazené¢ho vzd€lani a dosazené praxe pozadovaného zaméfeni, znovu
s pfihlédnutim k formulaci bodu 3.1.1 uvedeného certifikacniho schématu.

K § 6 — Zkouska inspektora

Navrhované ustanoveni” na zakladé zmocnéni v § Xodst. 1 [Inspektori] zakona
0 kybernetické bezpecnosti-specifikuje zakladni nalezitosti zkousky inspektora, ktera je podle
§ X odst. 1 odst. pism. e) [Inspektori] zakona o kybernetické bezpecnosti, poslednim z vyctu
pozadavki pro udéleni autorizace inspektora.

Odst. 1 navrhovaného ustanoveni stanovi distan¢ni zptsob piihlasovani na zkousku,
konkrétnd. pomoci rezervaéniho systému na internetovych strankich Ufadu. Z formulace
uvedeného odstavce dale vyplyva, ze jsou v piedstihu zvetejiovany konkrétni terminy zkousky
s uvedenim nejvyssiho pripustného poctu zadateld. Pocita se tedy s tim, ze zkouska bude
sklddana v dopfedu ur€eném case po skupinach Zadateld, nikoliv individualné. Vedle
nejvyssiho pripustného poctu zadateld se v predstihu uvede také forma (fyzicky ¢i elektronicky)
a misto konani zkousky.

V odst. 2 je stanoven poplatek za umoznéni vykonani zkousky ve vysi 25 000 K¢, ktery
zadatel uhradi pted vykonanim zkousky. SloZeni poplatku je podminkou pfipusténi k vykonani
zkouSky a jeho stanoveni a urCeni jeho konkrétni vySe odpovidd praxi zavedené jinymi
pravnimi predpisy, naptiklad v § 10 odst. 3 zakona o znalcich, v § 10 odst. 3 zadkona o soudnich
tlumoc¢nicich €1 v § 24 odst. 1 zdkona €. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni
pozd¢jsich predpist. Konkrétni pokyny k uhrazeni poplatku budou zvefejnény na internetovych
strankach Utadu.

Narodni utad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
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Odst. 3 stanovi platnost slozené zkousky pro potieby jejiho pouziti pii zadosti o autorizaci
inspektora. Navrhovana Uprava fesi zejména situaci, kdy zadatel o autorizaci inspektora poda
zéadost o autorizaci, uspésn¢ slozi zkousku, ale nesplni zbylé podminky pro ud€leni autorizace.
Pokud Zadatel poda novou zadost o ud€leni autorizace inspektora, miize slozenou zkousku az
do jednoho roku od jejiho sloZeni pouzit i pro potieby tohoto nového fizeni. Utad v téchto
ptipadech a tam, kde tomu nebudou branit jiné skutecnosti (typicky situace, kdy zadatel poda
zéadost na posledni chvili, nebo kdy postup v fizeni o Zadosti svym jednanim bude prodluzovat),
bude jednat bez zbyte¢ného odkladu tak, aby doba platnosti slozené zkouSky neuplynula dfive,
nez bude o zadosti Zadatele rozhodnuto.

V souladu s odst. 4 navrhovaného ustanoveni je zadateli o udéleni autorizace umoznéno
nejpozdeji do 30 dnti pied stanovenym dnem vykonani zkousky zvolit si jiny termin vykonani
zkousky, a to bezplatné. Paklize by zadatel zadal o zménu terminu zkousky (nejpozdéji 7 dnii
pied dnem vykonani zkousky), je takova zména terminu zpoplatnéna &astkou 15000 K¢. Cim
vic se termin zkousky bliZi, tim vic rostou néklady na strand Ufadu na jeji provedeni. Zarovei
takovy Zadatel zabird na daném terminu misto jinym Zadatellim, ktefi se cht¢ji hlésit na svij
prvni fadny termin.

Odst. 5 navrhovaného ustanoveni stanovi, ze pokud Zadatel zaplatil poplatek za umoznéni
vykonéani zkousky (pfipadné téz poplatek za zménu terminu zkousky) a k rezervovanému
terminu se nedostavil, zkouska inspektora se povazuje za nesloZenou a Zadatelem zaplaceny
poplatek propada bez nahrady. Vyjimku z tohoto postupu piedstavuji diivody hodné zvlastniho
zietele (naptiklad zavazné zdravotni dlivody ¢i jina objektivni prekazka dostaveni se ke zkousce
v rezervovaném terminu), pro které miaze Utad rozhodnutim propadnuti poplatku prominout
a poplatek zadateli vratit.

Odst. 6 upravuje jiny piipad zmateni fadného pribéhu zkousky, a sice pokud je jiz
stanoveny termin zkousky zrusen Uftadem. V' této situaci Utad bud’ nabidne piihlasenym
zadatelim ndhradni termin vykonéani zkousky, nebo jim vrati zaplaceny poplatek za umoznéni
vykonani zkousky, pfipadné téZ za zménu-terminu zkousky.

K § 7 — Forma a priibéh zkousky inspektora

Splnéni minimalnich pozadavkli na znalosti, schopnosti a pfedpoklady a odbornou
zpisobilost inspektora pro proces kontroly se ovétuje zkouSkou, a to ve formé pisemného testu.
Zkouska je standardni soucasti procesu certifikaci a osvéd¢ovani splnéni pozadavkl podle
rozli¢nych technickych norem, stejné jako je napf. sou€asti procesu zisku opravnéni k vykonu
znalecké ¢innostipodle zakona o znalcich nebo podminek pro vykon statni sluzby podle zakona
¢. 234/2014 Sb., o'statni sluzbé. Predmétem zkouSky je ovéfeni splnéni odborné zpusobilosti
zadatele, a'to jak co do znalosti v oblasti kybernetické bezpecnosti, tak i co do znalosti auditnich
postupil.-Konkrétni okruhy znalosti, které budou testovany, budou dostupné na internetovych
strankach Utadu. Stejné tak bude Utad zvefejiiovat na svych internetovych strankach piiklady
testovych otazek a veskeré podplirné materialy vhodné pro pfipravu na zkousku. Principidlné
pujde o znalosti relevantni pravni upravy, praktickych postupl pii zajistovani kybernetické
bezpecnosti v organizaci a postupil auditora pii vykonu interniho nebo externiho auditu.

Je viak potieba upozornit, ze Utad nebude vypracovéavat komplexni podptirné materialy
zahrnujici veskerou testovanou materii. Zkouska mé osvédcit znalosti a schopnosti uchazece,
které ziskd nejen Cetbou relevantnich pravnich pfedpist a komentarové literatury, ale téz
V ramci své praxe. Zkouska nemifi na znalosti konkrétnich technickych norem, z toho diivodu
neni nutné zajistit volny piistup k jejich znéni. Utad jakozto gestor zakona o kybernetické
bezpecnosti a jeho provadécich pravnich predpisii samoziejmée poskytne veskerou vykladovou
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a metodickou pomoc potifebnou pro spravnou interpretaci této pravni Upravy a jeji aplikaci
Vv kontrolni praxi.

Format zkousky je inspirovan obdobnymi zkouskami vykonavanymi pfi ziskavani
certifikaci, obdobnou upravu mé rovnéz zkouSka dle certifikatniho schématu, kterou zna
slovenska pravni Giprava.

Uprava piedpoklada jak format testu konaného fyzicky v pfedem uréenych prostorach,
tak zkousku, ktera bude absolvovana distan¢né¢ za pomoci elektronickych prostiedkt. V ptipadé
obou forem zkousky se ptredpoklada jednoznacna identifikace zkouseného a nasledny dohled
zkousejicim. Utad bude vypisovat terminy dle aktualnich kapacit a potieby. Uroven znalosti
potiebna pro uspesné absolvovani zkousky byla stanovena na hranici 80 %, aby byla dostatecné
ovéiena potiebna odborna zpisobilost zadatele.

Hlava Il — Vykon ¢innosti inspektora
K § 8 vybér inspektora Uradem

Ustanoveni tohoto paragrafu popisuje zptsob vybéru inspektora, v.téch ptipadech, kdy se
na n&j obrati samotny Ufad. Bude se jednat zejména o situace, kdy je nutné rychle reagovat a
kontrolni kapacita Ufadu s ohledem na stanoveny plan kontrol bude na svém limitu. Vybér
inspektora bude proveden podle definovaného postupu tak, aby byly v prvni fad¢é Setieny
opravnéné zajmy kontrolované 0soby. Vybér inspektora bude vychazet z vetejného seznamu
inspektorti. Pfi tomto vybéru bude Utad postupovat obdobné jako je tomu napiiklad pii vybéru
advokatd, ktefi jsou urCeni na zakladé tfedni povinnosti. Samotny vypocet odmény za
provedenou kontrolu bude odlisny od odmény za kontrolu vykonanou na zikladé Zadosti
povinné osoby.

K § 9 Urceni délky trvani kontroly

Jakmile inspektor naplni veSkeré zédkonné pozadavky k tomu, aby mohl vykonavat
kontrolni pravomoc Ufadu, a tim padem kontrolovat povinné osoby v reZimu niz8ich
povinnosti, bude nutné v koordinaci s povinnou osobou stanovit dobu trvani kontroly, na
zaklade které dojde k urceni‘predpokladané ceny za provedenou kontrolu. Na dobu trvani
kontroly ma vliv velikost a sloZitost organizace povinné osoby, ptipadné specifické pozadavky
plynouci z konkrétni kontroly. V malé organizaci mize byt kontrola provedena a kontrolni
protokol vyhotoven <v. fddu nékolika dnili, zatimco u vétSich organizace se mulZe jednat
0 podstatné¢ cCasove delsi obdobi. Zalezet bude také na individudlnich zkuSenostech
a schopnostech:samotného inspektora.

Odst:. 2 navrhovaného ustanoveni upravuje faktory pro vypocet kontrolnich dnti. Pro
vypoctent zakladni doby trvani kontroly je nutné prvné postupovat podle tabulky pro vypocet
zakladni doby trvani kontroly uvedenou v pfiloze ¢. 2, na kterou odkazuje odst. 4. tohoto
ustanoveni. Za druhé je nutné, s co nejvyssi mirou piesnosti zohlednit uplatnéni dalSich faktorti
ovlivityjicich délku trvani kontroly, demonstrativni vycet relevantnich skutecnosti, které mohou
mit vliv na stanoveni doby trvani kontroly jsou uvedeny v odst. 3.

K § 10 Harmonogram kontroly

Do navrhovaného ustanoveni se promitly nejen zkuSenosti ziskané dosavadni kontrolni
¢innosti, ale také pozadavky mezindrodniho auditorského standartu ISA 300 (Planovani auditu
ucetni zavérky) nebo metodiky COBIT z roku 2019 upravujici feSeni spravy informaci
a technologii, obsahujici 1 auditni planovani.

Narodni utad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
E-mail: regulace@nukib.cz strana5z 8

TLP: CLEAR



TLP: CLEAR

Vytvotfenim harmonogramu kontroly, ve kterém jsou zaznamenany jednotlivé oblasti,
které¢ v rdmci kontroly na misté budou inspektorem kontrolovany, véetné uvedeni zdznamu
0 konkrétnim datu, Casu a poctu osob piitomnych pii projedndvani kontrolované oblasti,
ptipadné uvedeni lokality, je pro fadny prab¢h kontroly velmi dilezitym krokem. Jak povinna
osoba, tak inspektor musi v maximalni mozné mite predem stanoveny harmonogram kontroly
dodrzovat, v opacném pfipadé to mize mit nepfizni vliv na samotny prubch kontroly,
aVvneposledni fade 1 na koneCnou cenu za provedenou kontrolu. Na vytvoieném
harmonogramu musi panovat vzijemna shoda, resp. je zddouci kromé jeho zpracovani
disponovat i souhlasem povinné osoby s jeho obsahem. Pied samotnou prvni schiizkou
inspektora na misté je dobré si jesté jednou ovéfit, Ze inspektorem sestaveny harmonogram
plati.

Povinnd osoba poskytne adekvatni soucinnost 1 pii samotné tvorbé harmoneogramu,
Vv piipad¢ Ze soucinnost neposkytne, miize byt zcela zmaten ucel kontroly, a v tom piipadé by
inspektorovi nezbyla jind moznost, nez tento nezadouci stav promitnou . do sankcnich
mechanismd.

Hlava I1l — Podminky vykonu ¢innosti inspektora

K § 11 - Eticky kodex inspektora

Navrh vyhlasky v § 11 az § 16 upravuje eticky kodex! inspektora, ktery je zatazen do
vlastniho textu ndvrhu vyhlasky.

Odst. 1 navrhovaného ustanoveni stanovi, ze inspektor pti vykonu své ¢innosti aplikuje
zakladni etické principy, které jsou v téze Casti ustanoveni taxativné vyjmenovany (integrita,
nestrannost, odborna zptsobilost a fadna péce, mlcenlivost a profesionalni jednéni) a nasledné
jsou definovany ustanovenimi § 12 az § 16. Jak vlastni vycet zakladnich etickych principt, tak
také jejich definice v podstatnych bodech obsahové odpovidaji Mezinarodnimu etickému
kodexu pro auditory a ucetni odborniky (dale jen ,,eticky kodex auditora®), ktery je etickym
kodexem zavaznym podle ¢eského pravniho fddu pro auditory (§ 13 zdkona o auditorech).
Ditvodem, pro¢ navrh vyhlasky vychazi z pravni Upravy zavazné pro vykon ¢innosti auditora,
je skutecnost, Ze stejné jako autorizovany inspektor je auditor osobou, ktera z vnéjsiho vztahu
(bez vazeb na kontrolovany:subjekt, jeZ by pfinejmensim mohly ohrozit uplatnéni odborného
usudku) pfistupuje ke kontrole norem a standardi v ptipadé konkrétniho subjektu. Pro tento
vzajemny vztah prévnich uprav cCinnosti auditorG a inspektorGi je soucasné¢ namisté
predpokladat, Zze pfi vykladu etickych principi inspektora bude ptihlédnuto k aplikacnim
ustanovenim obsazenym pravé v etickém kodexu auditora. Zatazenim jednotlivych zdkladnich
etickych principti zavaznych pro inspektory do textu navrhu vyhlasky bude v neposledni fadé

A4

dosazeno vys$si prehlednosti pravni tpravy a posileni pravni jistoty dotcenych osob.

Odst: 2 upravuje povinnost inspektora identifikovat hrozby ohroZujici dodrzovani
zakladnich principti, hodnotit je a ptfipadné oSetfovat. Identifikace, hodnoceni a oSetfovani
uvedenych hrozeb je zakladni povinnosti, ktera je upravena v ¢lanku R120.3 a nésledujicich
etického kodexu auditora.

K § 12 — Integrita

V navrhovaném ustanoveni je integrita vykldddna jako poctivé a cCestné jednani
Vv profesnich a obchodnich vztazich. Tato definice odpovida ¢lanku 110.1 A1 pism. a) etického
kodexu auditora.
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K § 13 — Nestrannost

Toto ustanoveni s nestrannosti spojuje uplatnéni odborného usudku, ktery nebude
ohrozen piedpojatosti, stictem zajmid nebo nepatficnym vlivem jinych fyzickych osob,
organizaci nebo technologii ¢i jinych faktor nebo kvili nepatiicnému spoléhani na jiné fyzické
osoby, organizace nebo technologie. Stejnym zpiisobem je nestrannost specifikovana v ¢lanku
110.1 A1 pism. b) etického kodexu auditora.

K § 14 — Odborna zpisobilost a Fadna péce

Podle § 14 odst. 1 si inspektor osvojuje a udrzuje odborné znalosti a dovednosti takovy
zpuisobem, aby jim poskytované sluzby (tedy podstata vykonu ¢innosti inspektora) byly
provedeny na odborné tirovni a odpovidaly profesnim standardiim a legislativé. Tato definice
odpovida ¢lanku 110.1 A1 pism. c) bodu 1) etického kodexu auditora.

Odst. 2 navrhovaného ustanoveni stanovi, ze inspektor jedna svédomité a v souladu
S ptisluSnymi odbornymi a profesnimi standardy. I v tomto bod¢ byla piejata uprava obsazena
v etickém kodexu auditora, konkrétné v jeho ¢lanku 110.1 A1 pism. c) bodu ii).

K § 15 — Micenlivost

Navrhované ustanoveni upravuje, ze inspektor zachovava duvérny charakter informaci,
jez ziskd v ramci profesnich a obchodnich vztahli. Timto: zpGsobem pojaté vymezeni
mléenlivosti odpovida ¢lanku 110.1 Al pism. d) etického kodexu auditora. Povinnost
zachovavat mlcCenlivost je vedle toho upravena také.vyse uvedenymi pravnimi piedpisy
upravujicimi shodné ¢i obdobné situace jako navrhovana vyhlaska, konkrétné v § 15 zdkona
0 auditorech, v § 20 zakona o znalcich a v § 20 zakona o soudnich tlumocnicich.

K § 16 — Profesionalni jednani

Névrh ustanoveni se tykéa posledniho-se zékladnich etickych principti vyjmenovanych v
§ 11. Profesiondlnim jedndnim se rozumi.dodrZzovani pfislusnych pravnich ptedpisi, chovani
se v souladu s profesni povinnosti jednat ve vefejném zdjmu, a to v souvislosti s vykonem
veskerych odbornych ¢innosti ‘a 've vSech obchodnich vztazich. Profesionalné jednajici
inspektor se soucasn¢ vyhyba kazdému jednani, o némz vi nebo by pfinejmensim mél védét, ze
by mohlo diskreditovat jeho profesi. Rovnéz v piipadé tohoto ustanoveni vychazi navrhovana
pravni Gprava z etickéhe kodexu auditora [¢lanek 110.1 A1 pism. ¢)]

K § 17 — Odpovédnost inspektora

V navrhovaném ustanoveni byla znovu zohlednéna praxe zavedena na tizemi Slovenské
republiky a v-jeho obsahu je s obménami (podle § X odst. 2 /[Kontrola vykonavanda inspektory]
zakona o kybernetické bezpecnosti inspektor kontroluje zavedeni a provadéni bezpecnostnich
opatieni) zohlednén obsah § 1 odst. 4 (v odst. 1 navrhovaného ustanoveni) a § 1 odst. 5
(v odst; 2 navrhovaného ustanoveni) vyhlasky o auditu kybernetické bezpec¢nosti.

Cast teti - U¢innost

ProtoZe podstatnou ¢ast navrhu zékona a provadécich pravnich ptredpist tvoii transpozice
smérnice NIS2, je také stanoveni u€innosti nové pravni Gpravy s pozadavky této smérnice tizce
spojeno. V souladu s obsahem ¢l. 41 odst. 1 jsou ¢lenské staty povinny pfijmout a zvefejnit
opatfeni nezbytna pro dosazeni souladu s touto smérnici do 17. fijna 2024, pti¢emz od 18. fijna
2024 se tato opatfeni pouziji. Z tohoto divodu je také nutné, aby byla pravni Gprava podle
tohoto navrhu zakona a jeho provadécich pravnich piedpisi piijata nejpozdeji k 18. fijnu 2024
a zaroven jeSt¢ pfedtim byla zajiSténa dostate¢na legisvakancni lhiita, aby se povinné organy
a osoby stihly pfipravit na vesSkeré povinnosti.
Narodni utad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
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K piloze & 1 vyhlagky XXXXX Sb.

Ptiloha ¢. 1 navazuje na § 2 odst. 1 a 3 navrhované vyhlasky a stanovi vzor formulare
7adosti fyzické osoby o udéleni autorizace. Zadatel v souvislosti se znénim § 2 odst. 2
navrhované vyhlasky pod tabulkovou formu zadosti doplni rovnéz ptilohy zadosti prokazujici
splnéni dalsich pozadavkl pro udéleni autorizace inspektora.

K priloze ¢. 2 vyhlasky XXXXX Sb.

Ptiloha ¢. 2 navazuje na paragraf upravujici urCeni délky trvani kontroly, vychazi
Z mezinarodné uzndvanych technickych norem, jako je napt. ISO/IEC fady 27000. Prozatim
stanovena cena za jednu auditni hodinu je v soucasné dob¢ stanovena na 1350 K¢. Jeden auditni
den ma § hodin.

K priloze ¢. 3 vyhlasky XXXXX Sb.

Vycet stanovuje okruhy minimalnich pozadavkii na odbornou zptsobilost inspektora.
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